ZMLUVA O PRISTUPEN{ K ZAVAZKU
¢ ZPD-2020-12
uzatvorend podla § 533 a nasl. zikona ¢, 40/1964 Zb. Obcianskeho zikonnika v zneni neskorich
predpisov s poukazom na ustanovenie § 261 ods. 7 zikona ¢, 513/1991 Zb. Obchodnyj zdkonnik
v zneni neskorsich predpisov (dalej ako , Zmluva”) medzi nasledoonyjmi zmluonijmi stranami:

1. Nazov : MAJAK NADEJE n.o. v likvidécii
ICO : 31821804
Sidlo S Karpatska 3112/24, 811 05 Bratislava - Staré Mesto
Registraéné &islo : & 43 na Registrovom tirade Okresny 1irad Bratislava
Zasttpenie 2 likvidator - Mestska ¢ast Bratislava-Staré Mesto, Ing. Arch.

Zuzana Aufrichtové, starostka mestskej casti
dalej ako ,Majdk nddeje” alebo , Pévodnyj dlZnik”

2. Nazov : Dobry dom, n.o.
ICO - 53266064
Sidlo - Karpatska 3112/24, 811 05 Bratislava - Staré Mesto
Registra¢né ¢islo : OVVS-107790/553 /2020-NO na Registrovom tirade Okresny
tirad Bratislava
Zastipenie : PhDr. Matej Alex, riaditel

dalej ako ,,Dobriyj dom” alebo , Pristupujiici dlZnik”
Pévodnyj dlZnik a Pristupujiici dlZnik dalej spolu ako ,Zmluvné strany”

CL1
Uvodné ustanovenia

NAKOFKO Pdvodny dlznik tymto vyhlasuje, Ze ma v zmysle § 16 ods. 1 zdkona &. 71/1992
Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov voti veritelovi Slovenska
republika (dalej ako , Veritel”) zavidzky, ktoré predstavuji stdne poplatky vyrubené na
zéklade Rozsudku Okresného stidu Bratislava I, sp. zn. 12C/104/2016 zo diia 12.06.2019 a
Platobného rozkazu Okresného stidu Banska Bysirica, sp. zn. 14Up/1765/2019 zo dila
19.12.2019, obe spolu v celkovej vyske 4.810,00 EUR (dalej ako ,Siidne poplatky”)
aporiadkové pokuty vzmysle Uznesenia Okresného stdu Bratislava IV, sp. zn.
16C/527/2015 zo diia 20.09.2016 a Uznesenia Okresného stidu Bratislava IV, sp. zn.
16C/528/2015 zo dita 20.09.2016, obe spolu v celkovej vyske 300,00 EUR (dalej ako
,Poriadkové pokuty"), teda Stidne poplatky aj Poriadkové pokuty celkovo vo vyske 5.110,00
EUR, slovom pittisicstodesat EUR, vréatane prisludenstva, pricom tieto zaviizky st presne
gpecifikované v bode 2.1 tejto Zmluvy (,DIh");

NAKOIKO ma Pristupujaci dlznik zéujem pristapit k Dlhu Pévodného dlinika voci
Veritelovi, bez ohladu na skutoénost, ¢ Pévodny dlZnik ma alebo mu vznikn( akékol'vek iné
zéavizky voéi Veritelovi alebo inej osobe; a zaroveil ma Pristupujtici dlZznik zdujem splnit
uvedeny Dlh za Pévodného dlznika;

PRETO po zohladneni vyssie uvedeného Zmluvné strany v zmysle prislusnych ustanoveni
pravnych predpisov uzatvéraja tto Zmluvu, a to v nasledujiicom zneni:
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2.1,

22,

2.3.

24.

CLII
Predmet Zmluvy

Pre vylaenie akychkol'vek pochybnosti sa tato Zmluva a v nej dohodnuté pristipenie

k Dlhu vztahuje vylu¢ne na nasledovny zavizok Pévodného dlznika voéi Veritelovi:

a.) pohladévku Veritel'a voéi Pévodnému dlZnikovi, ktora predstavuje stidne poplatky
vyrubené na zdklade Rozsudku Okresného stidu Bratislava I, sp. zn. 12C/104/2016
zo diia 12.06.2019 vo vyske 1790,50 EUR (slovom jedentisicsedemstodevitdesiat
50/100 EUR);

b.) pohladévku Veritela vo¢i Pévodnému dlznikovi, ktord predstavuje stidne poplatky
vyrubené na zdklade Platobného rozkazu Okresného stidu Banska Bystrica, sp. zn.
14Up/1765/2019 zo diia 19.12.2019 vo vyske 3019,50 EUR (slovom tritisicdevatnast
50/100);

— teda Sadne poplatky spolu v celkovej vyske 4.810,00 EUR (slovom
Styritisicosemstodesat’ EUR);

c) pohfadévku Veritela vo¢i Pévodnému dlznikovi, ktord predstavuje poriadkovi
pokutu uloZent podla § 102 ods. 1 a podla § 102 ods. 2 zdkona &. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok (dalej ako ,CSP”) s poukazom na § 470 ods. 1 CSP
uvedent v Uzneseni Okresného stidu Bratislava IV, sp. zn. 16C/527/2015 zo diia
20.09.2016 vo vyske 150,00 EUR (slovom jednostopétdesiat EUR);

d.) pohladavku Veritela voti Pévodnému dlZnikovi, ktord predstavuje poriadkovii
pokutu uloZent podla § 102 ods. 1 a podla § 102 ods. 2 CSP s poukazom na § 470
ods. 1 CSP uvedenti v Uzneseni Okresného stidu Bratislava IV, sp. zn. 16C/528 /2015
zo diia 20.09.2016 vo vy3ke 150,00 EUR (slovom jednostopitdesiat EUR);

— teda Poriadkové pokuty spolu v celkovej vyske 300,00 EUR (slovom tristo
EUR);

Stadne poplatky aj Poriadkové pokuty celkovo vo vyske 5110,00 EUR (slovom

pittisicstodesat EUR) vratane prisluenstva (vyssie uvedenj zivizok Pévodného

dlznika voci Veriteovi je v celej tejto Zmluve oznacovanyj spolu ako ,,DIh*).

Predmetom tejto Zmluvy je zavézok Pristupujiceho dlznika pristipit k Dlhu
Pévodného dlZnika uvedeny v bode 2.1 tejto Zmluvy voci Veritelovi a splnit ho za
Pévodného dlznika v prospech Veritela.

Pristupujtci dlZnik ditom podpisania tejto Zmluvy prehlasuje, Ze mu st pravny dévod
vzniku a vyska Dlhu $pecifikovaného v bode 2.1 tejto Zmluvy zndme, a zavizuje sa Dlh
uhradit’ Veritel'ovi v stilade s touto Zmluvou. Pre vylagenie pochybnosti st stvisiace
podklady priloZené k tejto Zmluve v jej Prilohe ¢ 1 a Pristupujtci dlznik ich od
Pévodného dlznika preberé pri podpise tejto Zmluvy.

Pristupujtci diZnik sa zavizuje uhradit Dlh najneskoér do 10 pracovnych dni od podpisu
tejto Zmluvy v prospech Veritela nasledovne:
a. na bankovy tGéet uréeny Veritefom IBAN: SK36 6500 0000 0000 2054 5761,
BIC/SWIFT:POBNSKBA a s nasledovnymi identifikaénymi tidajmi:

Variabilmyj symbol Specificki} symbol: Suma na ihradu:
2869494753 1111196320 1.790,00 EUR
5844791342 6140517719 3.019,50 EUR

b. na bankovy et uréeny Veritelom IBAN: SK14 8180 0000 0070 0054 0463,
BIC/SWIFT: SPSRSKBA a s nasledovnymi identifikaénymi tdajmi:

Variabilnij symbol Suma na tthraduy:
1473311816 150,00 EUR
1473313416 150,00 EUR
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3.1.

32

3.3.

34.

3.5.

3.6.

3.7.

Povodny dlznik aPristupujci dlznik sa dohodli, %e Pévodny dlZnik uhradi
Pristupujticemu dlZnikovi za pristipenie k Dlhu podla bodu 2.1 odplatu vo vyske
5110,00 EUR (slovom péttisicstodesat’ EUR), ktort poukaZe na &fslo Gétu Pristupujtceho
dlznika IBAN: SK82 0900 0000 0051 7394 0503. Néarok na tihradu odplaty vznikne
Pristupujicemu dlZnikovi vo&i Povodnému dlZnikovi diiom tGhrady Dlhu za
P6vodného dlznika v prospech Veritela. Odplata podla bodu 2.5 je splatna jeden (1)
mesiac po tthrade Dlhu podla tejto Zmluvy.

¢l 1
Zavereéné ustanovenia
Tato Zmluva nadobtda platnost dilom jej podpisu obidvoma zmluvnymi stranami a
t¢innost diiom nasledujticim po dni jej prvého zverejnenia v zmysle § 47a ods. 1
Obtianskeho zdkonnika v spojeni s § 5a zakona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informéacidm a o zmene a doplnen{ niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov.
Pristupujtci dlznik je povinng tito Zmluvu zverejfiovat nepretrZite potas obdobia
stanoveného § 5a ods. 14 zékona & 211/2000 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Zmluva je vyhotovena v dvoch (2) rovnopisoch, z ktorych kazda Zmluvn4 strana obdrZi
po jednom (1) rovnopise. Tato Zmluva nahrddza vSetky pripadné doterajSie Gstne
a pisomné navrhy a dojednania medzi Zmluvnymi stranami, tykajtce sa obsahu tejto
Zmluvy.

Akékolvek spory, naroky a nézorové rozdiely vyplyvajtce z tejto Zmluvy sa buda
predkladat a budd s konenou platnostou riefené v stlade s platnou legislativou
Slovenskej republiky.

Zmluvné strany sa zavézuj(, Ze vynaloZia v8etko dsilie na to, aby sa akékolvek spory,
ktoré vzniknt z tejto Zmluvy alebo v stivislosti s fiou, vyriesili rokovanim Zmluvnych
strén a dohodou. V pripade, %e k vyrieSeniu sporu alebo dohode neddjde, je dand
pravomoc vieobecnych stidov Slovenskej republiky.

Akékolvek zmeny a doplnky tejto Zmluvy je moZné urobit iba formou pisomnych
dodatkov riadne podpisangch opravnenymi zastupcami oboch jej Zmluvnych stran.

Zmluvné strany sa dohodli, e neoddelitelnou st¢astou tejto Zmluvy st nasledovné
prilohy:
» Priloha ¢. 1 - Podklady k identifikidcii Dlhu

Zmluvné strany vyhlasuj, Ze si Zmluvu riadne pretitali, porozumeli jej obsahu, Ze ich
zmluvna sloboda nie je nijako obmedzend, Ze nekonali pod natlakom, Ze obsah tejto

Zmluvy je urditym a zrozumiteInym prejavom ich vaZnej a slobodnej vole, na dokaz
goho pripojili svoje podpisy.
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10.12.
V Bratislave, dila 26342020

Pévodny dlZnik:

MA] ADEJE n.o. v likvidécii
likvidator"Mestska cast Bratisfava-Staré
Mesto, Ing. Arch. Zuzana Aufrichtovs,
starostka mestskej Casti

Pristupujtici dlZnik:

R LT T T e

Dobry domy/n.o.
PhDr. Mafej Alex
riaditel
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Krajsky sud v Bratislave V Bratislave 20.11.2020

justiéna pokladnica Cislo : VS 1111196320
Zahradnicka 10

81366 Bratislava

osobny kontakt: pracovisko Sadova 2, Bratislava

MAJAK NADEJE n.o. v likvidacii
1C0: 31821804

Karpatska 3112/24

811 05 Bratislava

VEC
Vyzva

Pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom Okresného sudu Bratislava |, sp.zn.
12C/104/2016, zo dia 12.06,2019, Vam bolo ulozené uhradit sidnu pohladévku

vo vyske 1 790,50 EUR

Vzhladom nato, Ze k dnednému diiu nebola pohladévka z Vasej strany uhradena,
vsllade s ustanovenim § 5 zékona & 65/2001 Z. z. o sprave a vymé&hani stdnych
pohladavok, v zneni neskorsich predpisov, vyzyvame Vas, aby stevlehote 15 dni
od dorutenia tejto vyzvy, zaplatili uvedenii pohfadavku na G&et Krajského sidu
v Bratislave, justi€na pokladnica prevodom na &islo uétu uvedené pod &iarou.

Pouéenie: po uplynuti lehoty 15 dni justiéna pokladnica pristdpi k nitenému vykonu,
¢o mdZe znamenat navySenie pohladavky v slvislosti s vykonom rozhodnutia.
Vpripade uhradenia tejto pohfadavky pred prijatim vyzvy, Ziadame
o predioZenie fotoképie dokladu o tithrade, postou, alebo e-mailom.

Krajsky stid v Braficlav® Afe'xandra‘Nemeti
7 atadnicka 10 stdny tajomnik
813 66 Bratislave

Prilohy - 212 -

Banka prijemcu/Beneficiary bank: Slovenska poéta, a.s, Telefén: 02/88899 407

Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica 1 E-mail:

IBAN: SK36 6500 0000 0000 2054 5761 alexandra.nemeti@justice.sk
BIC/SWIFT: POBNSKBA Fax: 02/88 89 90 80
Variabilny symbol: 2869494753

Specificky symbol: 1111196320 Informator: 02/88 89 91 01

Klapka: 99 407
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V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny stid Bratislava I v konan{ pred samosudkyfiou JUDr. Beatou Bizofiovou,
vpravnej veci Zalobcu: Slovenskd konsolida&nd a.s., Cintorinska 21, Bratislava, ICO
35776005, proti Zalovanému: Mestska &ast’ Bratislava - Staré Mesto, Vajanského nibreZie
3, Bratislava, likviddtor neziskovej organizicie MAJAK NADEJE, n.o., v likvidacii,
Karpatska 24, Bratislava, ICO 31821804, o zaplatenie 29.844,83 EUR s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovany je povinn§ zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 29.844,83 EUR, trok
zomeskania vo vyske 5% ro&ne zo sumy 29.161,55 EUR od 1.4.2016 do zaplatenia, irok
zomeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 683,28 EUR od 22.9.2016 do zaplatenia, vietko
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi sid nihradu trovkonania meprizndva.

Zalovany je povinn ¥y zaplati na uet OS Bratislava I sidny poplatok vo
vyske 1.790,50 EUR do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Oddévodnenie

1. Zalobou doru¢enou sidu dita 21.9.2016 sa prévny predchodca zalobeu, Ustredie
prace, socidlnych veci a rodiny, so sfdlom Spitdlska 8, Bratislava, ICO 30794536, domahal od
Zalovaného oznafeného ako MAJAK NADEIJE, n.o. Karpatski 24, Bratislava, 1CO
31821804, zaplatenia 29.844,83 EUR s prislufenstvom, titulom neopravneného pouZitia
finanéného prispevku, ktory mu poskytol na zaklade zmluvy &. 85/0VOSOD/2015 zo diia
18.3.2015, o poskytnuti finandného prispevku na vykonévanie rozhodnuti sidu v krizovom

stredisku, uzatvorenej podl'a § 89 ods. 10 zikona &. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane
deti a o socidlnej kuratele.



2. Na preukézanie Zalobného néroku Zalobca v podanej Zalobe navrhol vykonanie
dokazovania zmluvou &, 85/0VOSOD/2015 zo dita 18.3.2015 s prilohami, scanom internetovej
strdnky www.crz.gov.sk, poverenim na vykonanie naslednej finanénej kontroly, &.
100/20015/0K zo diia 14.12.2015, listami Zalobcu zo diia 17.12.2015, 21.12.2015, vypismi
z ity Zalovaného za rok 2015 a z 26.1.2016, spravou o vysledku nislednej finanénej kontroly
z15.1.20016, Stvrtroénymi vykazmi o vecnom &erpani finanéného prispevku na vykon
rozhodnuti v DED, KS za 1. — II1.Q 2015, zoznamom s rozpisom skuto&nych vydavkov
obsiahnutych v tabulke &.1, faktirami vystavenymi spoloénostou SPP as. za 01-09 2015,
faktirami vystavenymi spolo&nostou Slovak Telekom a.s. za mobilné sluzby za 01-09 2015,
rozhodnutim Ministerstva prace, socidlnych veci arodiny oudeleni akrediticie zo diia
22.12.2006, rozhodnutim Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny o predieni akreditécie
zo diia 15. 12.2006, rozhodnutim Ministerstva préace, socidlnych veci arodiny zo diia
29.11.2013 &. spisu 17571/2013- M-OSSODRAK, rekapitulédciou miezd podl'a pracovnikov za
obdobie 01/2015 — 09/2015, rekapitulacion miezd podla pracovnikov za kaZzdy mesiac
samostatne, prehladom ceny prace po zamestnancoch a strediskdch vo vypoéte miezd za 01 —
09/2015, vyplatnymi péskami zamestnancov ktorych mzda bola zaGftovand z prispevku
zalobcu za 01-09/2015, vyplatnymi paskami zamestnancov ktorych mzda bola zatttovana
z prispevku Zalobcu za 01-09/2015 aktorym bola preplatend nevyerpand dovolenka,
zépisnicou o prerokovani spravy o vysledku néslednej finan¢nej kontroly zo diia 4.2.2016,
listom dorutenym veritelovi dia 28.2.2016, pracovnou zmluvou Mgr. Ing. Soni
Doéolomanskej zo diia 15.4.2015, vyplatnymi paskami Mgr. Ing. Soni Dogolomanskej, listom
zo diia 1.3.2016 s doruéenkou, listom zo diia 4.4.2016 s doruenkou.

3. Platobnym rozkazom &k. 12C/104/2016- 270 zo dia 28.10.2016, sid uloZil
#alovanému povinnost’ v lehote 15 dni od dorugenia platobného rozkazu zaplatit' Zalobcovi
sumu 29.844,83 EUR, s trokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 29.161,55 EUR
od 1.4.2016 do zaplatenia, irokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 683,28 EUR
od 22.9.2016 do zaplatenia, zaplatit' sumu 1.790,50 EUR na tcet stidu ako nahradu za stdny
poplatok alebo podat’ v uvedenej lehote odpor.

4, Zalovany podal vo& vydanému platobnému rozkazu véas odpor, preto ho sid
uznesenim &.k. 12C/104/2016 - 280 zo diia 6.2.2017, v zmysle § 267 ods. 3 CSP, zrusil.

5. Zalovany v odpore podanom proti platobnému rozkazu &.k. 12C/104/2016 — 280 zo
diia 6.2.2017 namietal, Ze v priebehu vykondvanej kontroly na zdklade poverenia &.
100/2015/0K  zistil, Ze kontrolované vykazy st chybné aneodrdZaji skutofné Eerpanie
finanénych prostriedkov. Chybu spdsobila byvald &tovnitka Zalovaného tym, Ze poskytla
nespravne podklady na zéklade ktorych Zalobca spracoval prisluiné vykazy. Na tiito skutognost’
v priebehu kontroly upozornil pracovnikov kontrolného odboru a Ziadal o moZnost' doloZif
opravené a spravne doklady tak, ako to vyplyva z G¢tovnictva. Po dohovore zaslal Ziadost’
o opravu a doplnenie Gdajov spolu s vysvetlenim a spravnymi vykazmi. Diia 4.2.2016, pred
podpisom protokolu o ukonéeni kontroly, doru¢il do podatelne Zalobeu list, prilohou ktorého
boli aj opravené ¥tvrtroiné vykazy ovecnom &erpani finanéného prispevku na vykon
rozhodnuti stidu v zariadeni SPODaSK za rok 2015, 1Q,2Q,3Q,4Q arotny vykaz o vecnom
terpani finan&ného prispevku na vykon rozhodnuti siidu v zariadeni SPODaSK za rok 2015. Na
spoloénom stretnuti mu bolo prishiibené, Ze %leostaéujﬁce ak tieto skutoénosti uvedie vo
vyjadreni sa k protokolu o ukonéeni kontroly. Zalobca tieto skutoénosti viak nasledne nevzal
do tivahy a jeho list zo 4.2.2016 odignoroval. Navrhol vo veci nariadit’ pojednavanie.



6. Podanim dorutenym stdu dita 14.7.2017 Zalobca, Ustredie prace, socidlnych veci a
rodiny, navrhol sidu pripustit’ zmenu na strane Zalobeu tak, Ze z konania vystipi ako doterajsi
Zalobca a na jeho miesto ako Zalobca vstipi spoloénost’ Slovensk4 konsolida¢n4, a.s., so sidlom
Cintorinska 21, Bratislava, ICO 35776005. Navth na zmenu strany sporu Zalobca odévodnil
tym, e po podani Zaloby, dita 28.3.2017 vstiipil Zalovany do likviddcie (ako ddkaz pripojil
oznamenie z obchodného vestnfka), v désledku éoho ako spravea pohl'adavky v zmysle § 16
ods. 5 pism. a) zdkona & 374/2014 Z.z. o pohladévkach $tétu uzatvoril diia 12.6.2017 so
spolo¢nost'ou Slovenské konsolidaén4, a.s. zmluvu o vymahani pohl'adéavok &. 1/2017/Ustredie
PSVaR. V ¢lanku I ods. 5 zmluvy je obsiahnuté vyhlasenie zmluvnych stran, v silade s ktorym
je ich volou, aby poverend osoba, Slovenskd konsolidatn4, a.s., so sidlom Cintorinska 21,
Bratislava, ICO 35776005, vystupovala v sidnych konaniach v postaveni spravcu a pred
prisludnymi orgdnmi konala vo vlastnom mene a na vlastny uget. Stid uznesenim &.k. 12C
104/2016-299 zo dia 6.11.2017, pravoplatnym dfia 6.12.2017, zmenu na strane Zalobcu
v zmysle § 80 ods. 1 CSP, pripustil.

7. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uznd ndrok uplatneny Zalobcom alebo jeho ast,
rozhodne sid na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie ndroku.

Podla § 285 CSP odévodnenie rozsudku pre uznanie ndroku obsahuje len strucnii
identifikdciu procesného ndroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie néroku.

8. V danom pripade stid rozhodol vo veci rozsudkom pre uznanie na navrh Zalobcu,
predneseného na pojednavani diia 12.6.2019 potom ako Zalovany na tomto pojednévani nirok
uplatneny Zalobcom uznal &o do dévodu a vyiky.

9. O trovéch konania sid rozhodol podl'a § 255 ods. 1 CSP podl'a pomeru tispechu vo
veci a (speSnému Zalobcovi ndhradu trov konania nepriznal, pretoZe mu Ziadne trovy
nevznikli.

10. O povinnosti Zalovaného zaplatit' sidny poplatok stid rozhodol podla § 2 ods. 2
zék. €. 71/1992 Z.z. o stidnych poplatkoch v zneni noviel. PretoZe Zalobca bol v konani od
zaplatenia sidneho poplatku oslobodeny zo zdkona (§ 4 ods. 2 pism. a) zak. & 71/1992 Zb.) a
sid jeho Zalobe vyhovel, presla povinnost' zaplatit' sidny poplatok na netspe$ného
Zalovaného. Stidny poplatok podl'a polozky 1 pism. b) sadzobnika stidnych poplatkov zdkona
&.71/1992 Z.z. &ini 1.790,50 EUR.

11. S0d zéroveni v zmysle §224 CSP opravil chybu v pisani vo vyhlédsenom rozsudku
na pojednévani diia 12.6.2019 ked' nesprivne uviedol vysku istiny, na ktord Zalovaného
zaviazal ako 29.844,38 EUR miesto spravnych 29.844,83 EUR.

Poué&enie: Proti rozsudku pre uznanie odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov
odvolania podaného zdévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie
takého rozhodnutia.

Okresny sud Bratislava I
diita 12.6.2019
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Za spravnost’ vyhotovenia:
Lucia Kujanova
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Krajsky sad v Bratislave V Bratislave 20.11.2020

justiéna pokladnica Cislo : VS 1473311816
Zahradnicka 10

81366 Bratislava

osobny kontakt: pracovisko Sadova 2, Bratislava

MAJAK NADEJE n.o. v likvidacii
ICO: 31821804

Karpatska 3112/24

811 05 Bratislava

VEC
Vyzva

Pravoplatnym a vykonatelnym uznesenim Okresného stdu Bratislava IV, sp.zn.
16C/527/2015, zo dita 20.09.2016, Vam bolo ulozené uhradit stidnu pohladavku

vo vySke 150,00 EUR

Vzhladom na to, Ze k dne$nému diiu nebola pohladavka z Vadej strany uhradena,
vsllade s ustanovenim § 5 zakona & 65/2001 Z. z. o sprave a vymahani stdnych
pohladavok, v zneni neskorsich predpisov, vyzyvame Vas, aby stev lehote 15 dni
od doruéenia tejto vyzvy, zaplatili uvedeni pohfadavku na uéet Krajského sidu
v Bratislave, Justiéna pokladnica prevodom na éislo tiétu uvedené pod &iarou.

Poucenie: po uplynuti lehoty 15 dni justiéna pokladnica pristipi k ndatenému vykonu,
o mbéZze znamenat navySenie pohfadavky v slvislosti s vykonom rozhodnutia.
Vpripade uhradenia tejto pohfadavky pred prijatim vyzvy, Ziadame
o predloZenie fotoképie dokladu o tihrade, postou, alebo e-mailom.

Krajsky std v Bratislave Alexandra Nemeti

Zahradnicka 10 stdny tajomnik
813 66 Bralislava
-2%d -
Prilohy
Banka prijemcu/Beneficiary bank: Statna pokladnica, Telefon: 02/88899 407
Radlinskeho 32, 810 05 Bratislava, Slovakia E-mail:
IBAN: SK14 8180 0000 0070 0054 0463 alexandra.nemeti@)justice.sk
BIC/SWIFT: SPSRSKBA Fax: 02/88 89 90 80
Variabilny symbol: 1473311816
Specificky symbol: Informator: 02/88 89 91 01

Klapka: 99 407
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Okresny sid Bratislava IV v pravnej veci Zalobcu: IMMO Service Group s.r.o.,
Tomdsikova 50/E, Bratislava, zastipeny advokdtskou kanceldriou Matejka Friedmannovd
s.r.0., Svitoplukova 28, Bratislava, ICO 47 248 998, proti Zalovanym: v 1. rade: Pavol
Rusko, nar. 20.08.1963, Strmy viSok 111, Bratislava, v2. rade: Viera Rusko nar,
07.02.1966, Turtiansky Peter 48, Turgiansky Peter, o zaplatenie 229,41 Eur s prislufenstvom,
takto

rozhodol:

Sid uklada neziskovej organizicii MAJAK NADEJE n.o., Karpatska 24, Bratislava,
ICO 31 821 804, poriadkovia pokutu vo vyske 150,- eur, ktord je povinné zaplatit’ do troch dni
od prévoplatnosti tohto uznesenia na et Okresného sidu Bratislava I'V.

Oddévodnenie

Zalobca sa Zalobou dorutenou tunajiemu siidu dita 04.11.2015 domsha vodi
zalovanym uloZenia povinnosti na zaplatenie sumy 229,41 eur s prislufenstvom titulom
nedoplatkov z roéného vytiétovania nakladov a tihrad za byt.

Nakolko sa stdu nepodarilo zistit’ adresu, na ktorej by sa Zalovany v 1. rade zdrZiaval
a preberal poStové zésielky, v zmysle vtedy Gginného § 46 ods. 1 O. s. p. dorugoval Zalobu
s prilohami prostrednfctvom neziskovej organizicie MAJAK NADEIJE n.o., Karpatské 24,
Bratislava, ICO 31 821 804, kde je Zalovany v 1. rade Statutdrnym orginom. Neziskova
organizdcia MAJAK NADEIJE n.o., Ziadost o si¢innost’ ako aj obalku, ktorej obsahom boli
pisomnosti pre Zalovaného v 1. rade (Zaloba sprilohami apouenim) prevzala dia
11.05.2016, av8ak vsidom stanovenej lehote nevritila sidu ani doklad o doruteni
(doru¢enku), ani nedoru¢ent zésielku s uvedenim dévodu, pre ktory nebolo mo#né pisomnost’
doruéif. Vyzvou dorudenou neziskovej organizicii MAJXK NADEIJE n.o. dita 23.06.2016
sid urgoval zaslanie dorudenky prip. nedorudenej zésielky, na ktor(i urgenciu ostala neziskova
organizdcia MAJAK NADEJE n.o. nefinnd. Vyzvou dorufenou neziskovej organizacii
MAJAK NADEJE n.o. diia 01.08.2016 sid pod hrozbou poriadkovej urgoval zaslanie
dorugenky prip. nedorutenej zdsielky v lehote 5 dni; na uvedenti urgenciu ostala neziskova
organizécia MAJAK NADEIJE n.o. nedinna.

Podra § 470 ods. 1 C.s.p., ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania
zataté predo diiom nadobudnutia jeho i¢innosti.

Podl'a § 102 ods. 1 C. s. p., siid mbZe uloZit' poriadkovi pokutu tomu, kto st'aZuje
postup konania najmé tym, Zze
a) nesplni povinnost’ uloZenii sidom a svoju ne€innost’ v konani neospravedini véas a
vaznymi okolnostami,
b) sa nedostavi na sid, hoci nafi bol riadne a véas predvolany a svoju nepritomnost’
neospravedlnil v&as a vaZnymi okolnost’ami,
¢) neuposlichne prikaz stidu,
d) rusi poriadok alebo ddstojny priebeh pojednévania alebo
€) urobi hrubo urdzlivé podanie.
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Podl'a § 102 ods. 2 C. s. p., vysku poriadkovej pokuty uréuje siid s prihliadnutim na
povahu porudenej povinnosti; poriadkovii pokutu mozno ulozit’ do 500 eur.

Vzhl'adom k tomu, Ze neziskova organizicia MAJAK NADEJE n.o. do dne3ného diia
napriek opakovanym vyzvam sidu nevratila siidu dorutenku preukazujiicu dorugenie Zaloby
s prilohami Zalovanému v 1. rade, ani neozndmila dévody, pre ktoré nebolo moZné uvedené
pisomnosti doruéit’ a vratila nedoru¢eni zésiclku, a teda nesplnila povinnost’ uloZent sidom a
svoju nedinnost’ v konani neospravedinila véas a vaZnymi okolnostami, &m vyznamne
stazuje postup stiidu v konani, uloZil jej std poriadkovii pokutu vo vyke 150,- eur.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. (§ 357 C.s. p.)
V Bratislave diia 20.septembra 2016
JUDr. Lucia Lefiova
sudkyiia

Za spravnost’ vyligtbyvenia:
Linda Kmet'ova




Krajsky siid v Bratislave V Bratislave 20.11.2020

justiéna pokladnica Cislo : VS 1473313416
Zahradnicka 10

B1366 Bratislava

osobny kontakt: pracovisko Sadova 2, Bratislava

MAJAK NADEJE n.o. v likvidacii
ICO: 31821804

Karpatska 3112/24

811 05 Bratislava

VEC
Vyzva

Prévoplatnym a vykonatelnym uznesenim Okresného stdu Bratislava IV, sp.zn.
16C/528/2015, zo dita 20.09.2016, Vam bolo uloZzené uhradit sudnu pohfadéavku

vo vyske 160,00 EUR

Vzhladom na to, Ze k dneSnému diu nebola pohladavka z Vasej strany uhradena,
vsulade s ustanovenim § 5 zakona & ©65/2001 Z. z. o sprave a vymahani stdnych
pohfadavok, v zneni neskorsich predpisov, vyzyvame Vas, aby ste vlehote 15 dni
od dorucenia tejto vyzvy, zaplatili uvedent pohfadavku na uéet Krajského sidu
v Bratislave, justi€éna pokladnica prevodom na &islo tiétu uvedené pod &iarou.

Poucenie: po uplynuti lehoty 15 dni justiéna pokladnica pristipi k nitenému vykonu,
¢o modze znamenat navySenie pohfadavky v slvislosti s vykonom rozhodnutia.
Vpripade uhradenia tejto pohfadavky pred prijatim vyzvy, Ziadame
o predioZenie fotokdpie dokladu o tihrade, postou, alebo e-mailom.

Krajsky std v Rratislave Alexandra Nemeti

Zahradnicka 10 sudny tajomnik
813 66 Bratislava
4 -212
Prilohy
Banka prijemcu/Beneficiary bank: Statna pokladnica, Telefén: 02/88899 407
Radlinskeho 32, 810 05 Bratislava, Slovakia E-mail:
IBAN: SK14 8180 0000 0070 0054 0463 alexandra.nemeti@justice.sk
BIC/SWIFT: SPSRSKBA Fax: 02/88 89 90 80
Variabilny symbol: 1473313416
Specificky symbol: Informétor: 02/88 89 91 01

Klapka: 99 407
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Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci Zalobcu: IMMO Service Group s.r.o.,
Toméasikova SO/E, Bratislava, zastipeny advokdtskou kanceldriou Matejka Friedmannovd
s.r.0., Svitoplukova 28, Bratislava, ICO 47 248 998, proti Zalovanym: v 1. rade: Pavol
Rusko, nar. 20.08.1963, Strmy vifok 111, Bratislava, v2. rade: Viera Ruskovi, nar.
07.02.1966, Turfiansky Peter 48, Turdiansky Peter, o zaplatenie 1173,11 Fur
s prislu$enstvom, takto

-

UZNESENIE

rozhodol:

Std uklada neziskovej organizacii MAJAK NADEJE n.o., Karpatské 24, Bratislava,
1CO 31 821 804, poriadkovii pokutu vo vygke 150,- Bur, ktorti je povinnd zaplatit' do troch
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na idet Okresného stdu Bratislava IV.

Odévodnenie

Zalobca sa Zalobou dorudenou tunajiiemu sidu dia 04.11.2015 doméha voti
7alovanym uloZenia povinnosti na zaplatenie sumy 1173,11 Eur s prislufenstvom titulom
nedoplatkov z ro&ného vyuétovania nikladov a tihrad za byt.

Nakol'ko sa siidu nepodarilo zistit’ adresu, na ktorej by sa Zalovany v 1. rade zdrZiaval
a preberal postové zasielky, v zmysle vtedy Gginného § 46 ods. 1 O. s. p. doru€oval Zalobu
s prilohami prostrednictvom neziskovej organizacie MAJAK NADEIE n.o., Karpatska 24,
Bratislava, ICO 31 821 804, kde je Zalovany v 1. rade Statutdirnym organom. Neziskova
organizacia MAJAK NADEIJE n.o., Ziadost' o stdinnost’ ako aj obalku, ktorej obsahom boli
pisomnosti pre Zalovaného v 1. rade (Zaloba sprilohami apoutenim) prevzala dia
10,05.2016, aviak vstdom stanovenej lehote nevratila sidu ani doklad o doruceni
(dorugenku), ani nedorudenti zasielku s uvedenim dévodu, pre ktory nebolo moZné pisomnost’
dorugit’. Vyzvou dorudenou neziskovej organizacii MAJAK NADEJE n.o. dila 23.06.2016
sid urgoval zaslanie dorutenky prip. nedorugenej zasielky, na ktorti urgenciu ostala neziskova
organizécia _MAJAK NADEJE n.o. nedinnad. Vyzvou dorutenou neziskovej organizicii
MAJAK NADEJE n.o. diia 01.08.2016 sid pod hrozbou poriadkovej urgoval zaslanie
doruéenky prip. nedorugenej zasielky v lehote 5 dni; na uvedeni urgenciu ostala neziskova
organizacia MAJAK NADEIJE n.o. ne&inn4.

Podl'a § 470 ods. 1 C.s.p., ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania
zataté predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti.

Podl'a § 102 ods. 1 C. s. p., sid mdZe uloZit' poriadkovii pokutu tomu, kto stazuje
postup konania najmi tym, Ze
a) nesplni povinnost’ uloZemii sidom a svoju nelinnost’ v konani neospravedini véas a
vaznymi okolnost'ami,
b) sa nedostavi na sid, hoci nafi bol riadne a vtas predvolany a svoju nepritomnost
neospravedinil véas a vaZnymi okolnost'ami,
¢) neuposlichne prikaz sudu,
d) rudi poriadok alebo déstojny priebeh pojednavania alebo
e) urobi hrubo urézlivé podanie.
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Podla § 102 ods. 2 C. s. p., vysku poriadkovej pokuty uréuje sid s prihliadnutim na
povahu porusenej povinnosti; poriadkovia pokutu mo#no ulozit' do 500 eur.

Vzhladom k tomu, Ze neziskov4 organizécia MAJAK NADEJE n.o. do dneéného diia
naprick opakovanym vyzvam siidu nevrétila stidu dorudenku preukazujiicu dorudenie zaloby
s prilohami Zalovanému v 1. rade, ani neoznémila dévody, pre ktoré nebolo mo#né uvedené
pisomnosti dorugit’ a vratila nedorudent: zasielku, a teda nesplnila povinnost ulozenti stidom a
svoju nefinnost’ v konani neospravedlnila véas a viZnymi okolnosfami, &im vyznamne
stazuje postup siidu v konani, uloZil jej siid poriadkovii pokutu vo vyske 150,- eur.

Poulenie: Proti tomuto uzneseniu moZno odvolanie nie je pripustné. (§ 357 C. s.
p.)

V Bratislave diia 20.septembra 2016

JUDr. Lucia Lefiova
sudkyna

Za sprdivnost’ tovenia:
[.inda Kmetové




Krajsky siid v Bratislave V Bratislave 20.11.2020
justiéna pokladnica Cislo : VS 6140517719
Zahradnicka 10

81366 Bratislava

osobny kontakt: pracovisko Sadova 2, Bratislava

MAJAK NADEJE n.o. v likvidacii
ICO: 31821804

Karpatska 3112/24

811 05 Bratislava

VEC
Vyzva

Pravoplatnym a vykonatefnym platobnym rozkazom Okresného sidu Banska
Bystrica, sp.zn. 14Up/1765/2019, zo dia 19.12.2019, Vam bolo ulozené uhradit sidnu
pohladavku

vo vyske 3 019,50 EUR

Vzhladom na to, Ze k dneSnému diiu nebola pohfadavka z Vasej strany uhradena,
vsllade sustanovenim § 5 zékona &. 65/2001 Z. z. o sprave a vymahani stdnych
pohfadavok, v zneni neskorsich predpisov, vyzyvame Vas, aby ste v lehote 15 dni
od dorucenia tejto vyzvy, zaplatili uvedeni pohfadavku na G&et Krajského sidu
v Bratislave, justi¢na pokladnica prevodom na &islo uétu uvedené pod &iarou.

Pougcenie: po uplynuti lehoty 15 dni justiéna pokladnica pristdpi k nitenému vykonu,
¢o modZe znamenat navySenie pohladavky v stvislosti s vykonom rozhodnutia.
Vpripade uhradenia tejto pohfadavky pred prijatim vyzvy, Ziadame
o predloZenie fotoképie dokladu o tihrade, poitou, alebo e-mailom.

Kraisky stid v Ir-’r“-_““‘mve Alexandra Nemeti

K4 .l.-_'i'.!.',l ,-n i Sl:,ldny tajomnik
513 66 Bralislava
- AR -
Prilohy

Banka prijemcu/Beneficiary bank: Slovenskd posta, a.s, Telefén: 02/88899 407

Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica 1 E-mail:

IBAN: SK36 6500 0000 0000 2054 5761 alexandra.nemeti@justice.sk
BIC/SWIFT: POBNSKBA Fax: 02/88 89 90 80
Variabilny symbol: 5844791342

Specificky symbol: 6140517719 Informator: 02/88 89 91 01

Klapka: 99 407
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PLATOBNY ROZKAZ

Okresny sid Banska Bystrica v upominacom konani

Zalobcu: Slovenska konsolidagn4, a.s. ako poverena osoba v zmysle zdkona &,
374/2014 Z.z. o pohladavkach §tétu (za spravcu Ustredie préce,
socilnych veci a rodiny), 1CO: 35 776 005
Cintorinska 21
814 99 Bratislava-Staré Mesto

proti Zalovanému:  MAJAK NADEJE n.o., v likvidicii, ICO: 31 821 804
Karpatska 24
811 05 Bratislava-Staré Mesto

zast. v konani: Mestské &ast' Bratislava - Staré Mesto, ICO: 00 603 147
Vajanského nabreZie 3
814 21 Bratislava-Staré Mesto

o zaplatenie 100.650,00 Eur s prisludenstvom, takto
rozhodol:

1. Zalovany je povinny do 15 dni odo diia dorudenia tohto platobného rozkazu zaplatit’
Zalobcovi

istina 100 650,00 Eur
tirok z omeSkania 5,00 % ro&ne zo sumy 100 650,00 Eur od 9.1.2017 do zaplatenia

alebo v tej istej lehote podat’ odpor.

IL. Zalovany je povinny zaplatit na G&et sadu pripojenym prikazom na (hradu stidny poplatok
za podany névrh vo vyske 3019,50 € do 15 dnf odo diia dorugenia tohto platobného rozkazu.

Poufenie : Sid tymto platobnym rozkazom rozhodol iba na ziklade skuto&nosti
tvrdenych a osvedEenych Zalobcom. Ak nesiihlasite s povinnost'ou uloZenou tymto platobnym
rozkazom (vyrok 1), méte moZnost’ v lehote 15 dni od doruenia tohto platobného rozkazu
podat’ na Okresnom side Banské Bystrica odpor s vecnym od6vodnenim. Odpor podajte na
tlagive, ktoré Vdm bolo doruéené spolu s platobnym rozkazom. Odpor méZete podaf aj
elektronicky; v takom pripade ste povinny podat odpor na predpisanom elektronickom
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formulari, ktory Jje dostupny na strdnke
<https://obcan.justice.sk/filler/formviewer?FormId=50&wrapperType=ZalobyPublicWrapper
>, Podany odpor nemoZno vziat’ spit.

Odpor a iné podania je moZné podat elektronicky do détovej schranky sidu:
ico://sk/00165735, alebo pisomne na adresu Okresny siid Banska Bystrica, Zvolenska cesta
14, 974 05 Banské Bystrica, vZdy k spisovej znatke 14Up/1765/2019.

Odpor podany elektronicky musi byt' autorizovany podfa osobitného predpisu. Ak sa odpor
podéva stidu v listinnej podobe je podla § 127 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok, vieobecnou néleZitostou podania podpis, a to aj v pripade, ak Zalovany na podanie
odporu vyuZije formulér zasielany mu v listinnej podobe spolu s tymto platobnym rozkazom.

Std odmietne odpor, ktory bude podany oneskorene, bez vecného odbvodnenia,
neopravnenou osobou alebo nebude podany predpisanym spdsobom.

Ak nepodate v&as odpor s vecnym odévodnenim, nadobudne tento platobny rozkaz G&inky
préavoplatného rozsudku a na jeho zéklade bude méct’ Zalobca podat’ navrh na vykonanie
exekicie. Ak podéte véas odpor s vecnym odévodnenim, platobny rozkaz sa zrusi a v pripade
névrhu Zalobcu na pokratovanie v konani bude vec postupend na prejednanie prisluinému
stdu.

Ak €o len jeden zo Zalovanych podd véas odpor s vecnym oddvodnenim, platobny rozkaz sa
zruduje vo vzt'ahu ku vietkym Zalovanym. To neplati, ak ide o samostatné spolo&enstvo podl'a
§ 76 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Ak ste Vy aj Zalobca GEtovnymi jednotkami, musite v podanom odpore uviest, & Vam bola
doruena faktira ohladom uplatiiovaného naroku, akym spdsobom ste s fiou naloZili a &i vodi
Viam uplatiiovany néarok evidujete alebo ste evidovali vo svojom tGé&tovnictve a ak ho
neevidujete, z akych dovodov. Ak Zzalobca v navrhu urobil vyhldsenie, Ze (daje o
uplatiiovanom naroku uviedol v kontrolnom vykaze podl'a § 78a zdkona ¢&. 222/2004 Z. z. o
dani z pridanej hodnoty, musite v odpore okrem vecného oddvodnenia uviest', &i faktiru
Zalobeu, ktord sa tyka uplatneného néroku, ste uviedli vo svojom kontrolnom vykaze podla §
78a zékona ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty. Ak ste faktdru v kontrolnom vykaze
uviedli, na odévodnenie odporu musite uviest' také skuto&nosti, ktoré zdvaZznym spdsobom
spochybiiuji Zalobcom uplatneny nérok, a svoje tvrdenia musite v lehote na podanie odporu
osved¢it' listinnymi dokazmi, na ktoré sa odvoldvate; inak sa odpor nepovaZuje za vecne
odbvodneny.

Ak proti povinnosti uloZenej Vam tymto platobnym rozkazom nenamietate (nemienite podat
odpor), aviak ju neviete splnit' v lehote 15 dni od doruenia tohto platobného rozkazu, méite
moznost’ v uvedenej lehote poZiadat' sid o povolenie plnenia v splatkach. Za tymto icelom
vyplite tladivo alebo elektronicky formular, ktoré si dostupné na strinke
https://obcan. justice.sk/filler/formviewer?Formld=52&wrapper Type=ZalobyPublic Wrapper.

Ziadost o povolenie plnenia v splétkach je pripustna len v pripade, ak ste fyzickou osobou,
nepodali ste odpor proti platobnému rozkazu, Vasa povinnost’ zaplatit Zalobcovi peitaZny
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nérok vrétane priznanych trov konania prevySuje vydku sumy minimélnej mzdy a zaroveri
neprevySuje sumu 2000,00 eur a zérovedi vyhlasite, Z¢ svoju povinnost’ vyplyvajicu z
predmetného platobného rozkazu splnite v najviac desiatich mesa&nych spléitkach, pri¢om
prvit splitku najmenej vo vySke 50,00 eur zaplatite Zalobcovi pred podanim Ziadosti o
povolenie plnenia v splétkach, o &om sidu predlozite prisluiné potvrdenie (vypis z banky).
Vy3Sie uvedené podmienky musia byt splnené kumulativne, & znamens, %e nesplnenie ¢o i
len jednej podmienky zakladé dévod na odmietnutie Ziadosti o povolenie plnenia v splatkach.

Ak namietate len to, ako stid rozhodol o nahrade trov konania (vyrok IL), méte prévo v lehote

15 dni od dorutenia tohto platobného rozkazu podat’ staznost’ proti vyroku o nahrade trov
konania.

V Banskej Bystrici diia 19. decembra 2019

Mgr. Pavol Ordagh
vy$3i stidny tradnik

Za sprivnost’ vyhotovenia: Mgr. Pavol Ordégh
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UZNESENIE

Okresny siid Bansk4 Bystrica v upominacom konani Zalobeu: Slovenské konsolidaéna, a.s.
ako poverend osoba v zmysle zikona &. 374/2014 Z.z. o pohladévkach ¥tatu (za spraveu
Ustredie préce, socidlnych veci a rodiny), ICO: 35 776 005, so sidlom Cintorinska 21, 814 99
Bratislava-Staré Mesto, proti Zalovanému: MAJAK NADEJE n.o., v likvidacii, ICO: 31 821
804, so sidlom Karpatska 24, 811 05 Bratislava-Staré Mesto, zastlipeny spravcom konkurznej
podstaty Mestskd ¢ast’ Bratislava - Staré Mesto, ICO: 00 603 147, so sidlom Vajanského nébr.
3, 814 21 Bratislava-Staré Mesto, o zaplatenie 100 650,00 Eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

Odpor voli platobnému rozkazu Okresného stidu Banskd Bystrica sp. zn.
14Up/1765/2019 zo dita 04.01.2020, dorugeny sidu dita 04.01.2020, prideleny do senatu
diia 07.01.2020 odmieta.

Odévodnenie

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu podanym stidu dita 06.12.2019,
pridelenym do senatu dita 06.12.2019 doméhal zaplatenia sumy 100 650,00 Eur s
prisluSenstvom a nahrady trov konania.

2. Sid vo veci vydal platobny rozkaz sp. zn. 14Up/1765/2019 zo diia 19.12.2019, ktory
bol Zalovanému doruceny dita 20.12.2019. Prévny zastupca Zalobeu prevzal platobny
rozkaz dfia 20.12.2019.

3. Diia 04.01.2020 bol siidu dorudeny a dita 07.01.2020 prideleny do sendtu odpor proti
platobnému rozkazu.

4. S utinnostou od 1.7.2017 je advokat povinng dorudovat podania do elektronickej
schranky stidu v silade s § 821 ods. 3 zdkona & 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a
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doplneni niektorych zakonov v zneni neskorfich predpisov (d'alej len ,Zakon o
sidoch®) Odpor sice bol podany elektronicky, no nebol podany na predpisanom
formuléri.

5. Podla § 821 ods. 3 zdkona Zdkon o sidoch, Orgdn verejnej moci, advokdl, sidny
exekiitor, notdr a sprdvea sit povinni v konani pred sidom dorucoval’ podania do
elektronickej schrdanky sidu a pouzivat pri elektronickej komunikdcii so sidom
elektronicki schrénku aktivovanii na dorucovanie, ktorej si majitelom;42g) to neplati,
ak siid pofiada o prediofenie wréitej listiny a pre predkladanie administrativneho
spisu alebo iného spisu. Hostujiici euroadvokdt dorucuje elekironické podania
prostrednictvom spolupracujiiceho advokita. Ak je pre podanie urceny elekironicky
formuldr, st osoby podla predchddzajiicej vety povinné podanie urobif
prostrednictvom takého formuldra. Trovy vzniknuté poruSenim povinnosti podla prvej
vely nie st predmetom ndhrady trov konania.

6. Podla § 11 ods. 2 zdkona ¢ 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni
niektorych zdkonov (dalej len ,ZoUK"), ak sa odpor poddva elekironickymi
prosiriedkami, musi byl podany prostrednictvom na to urceného elektronického
Jformuléra, ktory musi byt autorizovany podla osobitného predpisu.

7. Podla § 12 ods. 1 pism. ¢) ZoUK, siid bez toho, aby vyzyval Zalobcu na vyjadrenie,
odmietne odpor podany elektronickymi prostriedkami inak ako podla § 11 ods. 2.

8. Podla § 15 ods. 1 ZoUK, ak tento zékon neustanovuje inak, na konanie podla tohto
zdkona sa pouzije Civilny sporovy poriadok okrem § 126.

9, Podla § 121 ods. 5 zdkona ¢& 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni
neskorsich predpisov, lehota je zachovand, ak sa v posledny deii lehoty urobi iikon na
stide alebo sa podanie odovzdd orgdnu, ktory md povinnost’ ho dorucit; to plati aj
viedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami dorucené stidu mimo
pracovného Casu. Organom majiicim povinnost’ dorucif elekironické podanie je
Ustredny portdl verejnej spravy. Udaje o prijati podania obsahuje informdcia o prijati
podania na spracovanie Ustrednym portdilom verejnej sprdvy, ktord je dorucend do
elektronickej schrénky odosielatela.

10. Nakol'ko podany odpor nebol podany prostrednictvom na to uréeného elektronického
formuléra, ktory musi byt autorizovany tak, ako je to prezumované v § 11 ods. 2
ZoUK, sid rozhodol tak, ako vyplyva z vyrokovej &asti tohto uznesenia a s poukazom
na ust. § 12 ods. 1 pism. c¢) ZoUK odpor voti platobnému rozkazu odmietol.

Pouéenie:
Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staZnost v lehote 15 dni od dorudenia
uznesenia na stide, ktory napadnuté uznesenie vydal.
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StaZnost' méZe podar ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost’ len proti dévodom uznesenia nie je pripustna.

V sfaZnosti sa popri vieobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti

ktorému uzneseniu smeruje, v fom sa postup alebo uznesenie sidu
povaZuje za nesprévne a &oho sa sta¥ovatel doméha.

V sfaznosti mo¥no uvadzat nové skutoénosti a ddkazy, ak je to so
zretelom na povahu a okolnosti sporu moZné a ti¢elné.

StaZnost’ treba predloZit' v troch rovnopisoch, inak siid zhotovi képie na
trovy st'aZovatel'a.

V Banskej Bystrici diia 29, Jjanudra 2020

Mgr. Jillia Bosmanov4
vys$ia stidna tradnitka

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Jilia Bosmanovi
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UZNESENIE

Okresny sid Banskd Bystrica v upominacom konani Zalobcu: Slovensksa
konsolida¥n4, a.s., ICO: 35 776 005, so sidlom Cintorinska 21, 814 99 Bratislava - Staré
Mesto, proti zalovanému: MAJAK NADEJE n.o., v likviddcii, ICO: 31 821 804, so sidlom
Karpatské 24, 811 05 Bratislava - Staré Mesto, zastipeny spravcom konkurznej podstaty
Mestsk4 &ast Bratislava - Staré Mesto, ICO: 00 603 147, so sidlom Vajanského nabr. 3, 814
21 Bratislava-Staré Mesto, prdvne zast. Mgr. Andrejom Gundrom, advokdtom, so sidlom
Panenska 13, 811 03 Bratislava, o zaplatenie 100.650,00 Eur s prisludenstvom, o st’aZnosti
Zalovaného proti uzneseniu Okresného siidu Banska Bystrica sp. zn. 14Up/1765/2019 zo
diia 29.01.2020, takto

rozhodol:

I. Std stfaZnost’ Zalovaného proti uzneseniu Okresného siidu Banska Bystrica sp. zn.
14Up/1765/2019 zo dita 29.01.2020 o odmietnuti odporu proti platobnému rozkazu

zamieta.

Il Zalobca nem4d nérok na nihradu trov konania o staznosti alovaného proti
uzneseniu Okresného siidu Banska Bystrica sp. zn. 14Up/1765/2019 zo diia 29.01.2020,

Odévodnenie

1. Zalobca sa ndvrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enym sidu diia
06.12.2019 doméhal zaplatenia sumy 100.650,00 Eur s irokom z omeskania 5,00 % ro&ne zo
sumy 100.650,00 Eur od 09.01.2017 do zaplatenia a ndhrady trov konania. Siid vo veci vydal
platobny rozkaz sp. zn. 14Up/1765/2019 zo diia 19.12.2019, ktorym névrhu v celom rozsahu
vyhovel. Platobny rozkaz bol zalovanému dorueny diia 20.12.2019.
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2. Diia 04.01.2020 bol sidu dorudeny odpor proti platobnému rozkazu podany
zalovanym prostrednictvom advokata elektronickymi prostriedkami. Uznesenim sp. zn.
14Up/1765/2019 zo diia 29.01.2020 (vydanym vy$8i stidnym uradnikom) sid odpor
zalovaného odmietol z dévodu, Ze odpor bol podany elektronickymi prostriedkami, av3ak
nebol podany na uréenom elektronickom formuléri, ktory musi byt' autorizovany, a ktorého
pouZitie zédkon v pripade jeho elektronického podania obligatérne vyZaduje.

3. Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany prostrednictvom pravneho zéstupcu v
zékonnej lehote elektronickymi prostriedkami staznost, v ktorej namietal, Ze vzhladom na
prebiehajiice vianoéné sviatky bol vydany platobny rozkaz dorugeny pravnemu zéstupcovi zo
strany Zalovaného az dila 27.12.2019, pri¢om hned’, ako to bolo moZné, sa tento platobnym
rozkazom zaoberal a vypracoval proti nemu odpor. Po netispednych dvoch pokusoch podat’
odpor vo forme vyplneného formuléra a vzhl'adom na dodrZanie lehoty a zachovanie priv
zalovaného, bol odpor podany elektronicky, av3ak nie vo formuléri, ale formou vieobecného
podania. Takto bolo konané v situicii, kedy nebolo moZné inak podat’ odpor proti platobnému
rozkazu v&as, pricom prvoradym zdujmom bola ochrana prav Zalovaného. Vydat' platobny
rozkaz je v danej situdcii krajne nespravodlivé, navy3e ak vyplatenim danej sumy zo strany de
facto Zalobcu do¥lo k spachaniu trestného &inu. Zalovany nevie presne 3pecifikovat’ problém,
ktory nastal dita 02.01.2020 s odoslanim a ndslednym otvdranim formuldra, na ktorom bol
pdvodny odpor proti platobnému rozkazu vyplneny. Av3ak pre problémy opisané vy3Sie
nebolo mo#né podat odpor takto; tieto problémy neboli spésobené vadou na strane
zalovaného, resp. jeho pravneho zastupcu. Preto uznesenie o odmietnuti odporu Zalovany
povaZuje za krajne nespravodlivé, nevychddzajice zo spolahlivo a Wplne zisteného
skutkového stavu, ignorujice préva procesnej strany na sidnu ochranu. Ide o Cisty
formalizmus, vysledkom ktorého je nespravodlivost, nie jej nachddzanie, o je prvoradou
tilohou sadu. f;lovany d’alej poukézal na konanie vedené na tunajSom side pod sp. zn.
7Up/576/2017, v ktorom bol odpor proti platobnému rozkazu podany listovou zédsielkou, teda
nie na formuléri, prifom sid sa tymto odporom zaoberal, zamietol ho, aviak pre zmeskanie
lehoty na jeho podanie, nie struénym uznesenim z dévodu, Ze nebol podany na predpisanom
formulari.

4. Podla § 11 ods. 2 ZoUK ak sa odpor poddva elektronickymi prostriedkami, musi
byt' podany prostrednictvom na to wréeného elektronického formuldra, kiory musi byt
autorizovany podla osobitného predpisu.

5. Podla § 15 ods. 1 ZoUK ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie podla tohto
zdkona sa pouzije Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP") okrem § 126.

6. Podla § 248 CSP, o staZnosti rozhodne sid prvej instancie.

7. Podla § 249 CSP, siid prvej inStancie rozhodne o staZnosti uznesenim spravidla bez
nariadenia pojedndavania.

8. Podla § 250 ods. 1 CSP, ak nie je staZnost' dévodnd, sud staznost’ zamietne.

9. Preskimanim staZnostou napadnutého uznesenia vydaného vy$$im sidnym
tradnikom, dospel sid prvej indtancie, konajlci sudcom k ziveru, Ze staznost’ Zalovaného
proti uzneseniu o odmietnuti odporu bola podand véas, ale nie je dévodnd. Zdkon o
upominacom konani ako lex specialis vo vztahu k Civilnému sporovému poriadku v
ustanoveni § 11 ods. 2 upravuje osobitné naleZitosti odporu podaného v elektronickej podobe,
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ked' vyzaduje pouzite elektronického formulira a autoriziciu (formou kvalifikovaného
elektronického podpisu alebo kvalifikovanej elektronickej petate). Ak tieto podmienky nie st
splnené, nésledkom je odmietnutie odporu. Zalovanému bolo poskytnuté jasné a dostatoné
poudenie o naleZitostiach odporu podaného elektronicky, ked’ Stvrtéd veta poucenia znie, cit.:
wOdpor moéZete podat’ aj elektronicky; v takom pripade ste povinny podal odpor na
predpisanom  elekironickom  formuldri,  ktory  je  dostupny na  stranke
<https://obcan.justice.sk/filler/formviewer? Formld=50&wrapperType=ZalobyPublicWrappe
r>“, Zo znenia uvedeného poudenia je zrejmé, Ze pokial' mieni Zalovany podat odpor
elektronicky (porovnaj ,,...aj...*), musi tak urobit' na predpisanom elektronickom formuléri
(porov. .,...ste povinny...). Rovnako tak bol Zalovany poudeny aj o odmietnuti odporu v
pripade, ak nebude podany predpisanym spdsobom (na predpisanom elektronickom formulari
a autorizovany), teda o nasledku nedodrzania povinnosti podat odpor na predpisanom
elektronickom formuléri, cit.: ,Sid odmietne odpor, ktory bude podany oneskorene, bez
vecného odévodnenia, neoprdvnenou osobou alebo nebude podany predpisanym spésobom™.
To, kedy bol zo strany Zalovaného platobny rozkaz a iné dokumenty stvisiace s touto pravnou
vecou predlozené prédvnemu zastupcovi Zalovaného nie je pre sid vyznamné, ked’Zze nema
nijaky vplyv na plynutie zdkonnych procesnych lehdt, akou je aj lehota na podanie odporu.

10. Zakon o upominacom konani je alternativnym rieSenim sporov o pefiazné plnenie
a pozna vylutne elektronické konanie, ked' predpokladd posielanie ndvrhov vo forme
Standardizovanych elektronickych formuldrov zverejnenych na webovom sidle Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky. Standardizované formulare sprevidzaji celé konanie, a
to aj pre pripad podania odporu, ak je tento podany elektronickymi prostriedkami. Vzhl'adom
na to, Ze Géelom bolo najm# urychlenie vyrieSenia uréitej sporovej agendy, zdkonodarca
vyzaduje pre tento typ stdneho konania formélnu prisnost v podobe formuldrového konania.
Z ustanoveni zdkona o upominacom konani vyplyva, Ze Zalovany vzhladom na svoje
procesné postavenie je v urditej akceptovatelnej ,,vyhode®, pretoze na rozdiel od Zalobcu mé
moZnost podat odpor proti platobnému rozkazu aj v pisomnej forme prostrednictvom
postového podniku. Ak sa viak rozhodne pre elektronickli formu komunikécie, musi
reSpektovat’ podmienky tejto formy komunikécie, teda formu formuldrového konania (blizSie
pozri uznesenie US SR sp.zn. II. US 177/2020 zo diia 28.04.2020).

11. Zalovany mal na vyber, akii formu komunikicie si zvoli, jedinou poziadavkou
bolo, aby tito forma vyplyvala z ustanoveni zikona o upominacom konani. Zalovany (jeho
pravny zédstupca) tak mohol odpor podat’ aj v listinnej forme a dorugit' ho stidu osobne alebo
prostrednictvom po3tového podniku. Odpory podévané v listinnej podobe sid beZne
akceptuje, ako tomu bolo i v konani sp. zn. 7Up/576/2019, na ktoré Zalovany v st'aZnosti
poukazoval. NemoZno potom akceptovat' vyhrady Zalovaného, Ze pre nezndmu technickd
chyb diia 02.01.2020 nebolo moZné vypracovany odpor podat na prisluSnom tladive
elektronicky ani inak, aby bol podany véas, ked' poslednym diiom lehoty na podanie odporu
bol defi 07.01.2020, tj. Zalovany, pokial' si vybral elektronicki formu podania odporu, mal
d'alSich pdt’ dni na podanie odporu v tejto forme, alebo mohol do konca lehoty na podanie
odporu stale vyuZit' moZnost’ podat’ odpor v listinnej podobe.

12. Spdsob, akym sa v upominacom konani poddva odpor v pripade vyuZitia
elektronickych prostriedkov striktne vyplyva priamo z ustanovenia § 11 ods. 2 ZoUK, ktoré v
pripade podania odporu elektronickymi prostriedkami obligatérne vyZaduje pouZitie
elektronického formuldra a autorizdciu opridvnenou osobou. Pokial' potom Zalovany podal
odpor elektronicky, nie viak prostrednictvom na to ureného formuldra zverejneného na
webovom sidle ministerstva, a teda nedodrzal zdkonom stanoveny postup pri uplatiiovani
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opravného prostriedku (odporu), potom sa sim vystavil zdkonom predvidanému nésledku v
podobe jeho odmietnutia (blizSie pozri uznesenie US SR sp. zn. IV. US 118/2020 zo diia
01.04.2020). Zalovany bol riadne pouteny o tom, Ze proti platobnému rozkazu vydanému v
upominacom konani méZe podat’ odpor aj elektronickymi prostriedkami a v takomto pripade
musi byt' odpor autorizovany podl'a osobitného predpisu. Zdroveii bol riadne pouteny aj o
odmietnuti odporu v pripade, Ze tento nebude podany zdkonom predpisanym spdsobom, t. j.
tak, ako si to vyZaduje § 11 ods. 2 ZoUK.

13. K vy38ie uvedenym zéverom dospel aj Krajsky sid v Banskej Bystrici, ktory v
konani vedenom pod sp. zn. 43Ncb/3/2019 v pripise zo diia 25. 04. 2019, uviedol, cit.:
»Vychddzajiic zo zisteni, Ze Zalovany nepodal odpor v siilade s § 11 ods. 2 zdk. ¢ 307/2016
Z.z., leda prostrednictvom na to uréencho elektronického formuldra autorizovaného podla
osobitného predpisu, nadriadeny sid zastdva ndzor, Ze tdto vec nemala byt zaradend do Cb
(tiprava VSU ¢&.1. 65), postup OS Banskd Bystrica, pracovisko upominacieho konania, ktory
pripisom zo dna 23.1.2019 upovedomil strany sporu o pokracovani v konani na OS Banskd
Bystrica podla § 14 ods. 3 Zdk. ¢ 307/2016 Z.z. povaiuje nadriadeny siud za nespravny".
Krajsky sid v Banskej Bystrici sa zretelne vyjadril ku skuto¢nosti, Zze pokial' odpor
#zalovaného nebol odmietnuty sidom v upominacom konani, tento postup nebol spravny, ked'
odpor zalovaného mal byt' pre nedodrZanie zdkonom predpisanej formy, odmietnuty.

14. Vzhladom na vy$3ie uvedené, ked'Zze preskiimanim napadnutého uznesenia sid
ziadne pochybenia v rozhodnuti vy3ficho stidneho tradnika nevzhliadol, staznost ako
neddvodnii zamietol stotoZiujiic sa so zdvermi vyslovenymi v odbvodneni predmetného
uznesenia. Odpor proti platobnému rozkazu bol podany elektronickymi prostriedkami, nebol
viak podany riadne prostrednictvom elektronického formulédra, preto nespifial naleZitosti
podla § 11 ods. 2 ZoUK, a musel by’ odmietnuty tak, ako je uvedené vo vyroku napadnutého
uznesenia, a to bez ohl'adu na to, &i bol odévodneny po vecnej strianke alebo nie.

15. O trovich konania v &asti rozhodovania o podanej st'aznosti zalovanej rozhodol
sid podl'a § 262 ods. 2 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP za pouZitia &l. 4 ods. 2 CSP.
Vzhl'adom na skuto&nost, Ze konanie o podane] sfaZnosti sa skon€ilo zamietnutim sfaZnosti
zalovaného, Zalovany nebol v tejto ¢asti konania tispesny. V konani , ispe¥nému* Zalobcovi v
staznostnom konani preukézatel'ne Ziadne trovy nevznikli, preto sid Zalobcovi nédhradu trov
st'aznostného konania nepriznal.

Pou&enie : Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Banskej Bystrici diia 12. jana 2020

//....}.\?..__ JUDr. Dorota Topol'anéikova
P\ Q.
S %) ‘14% sudca
51 .
Za sprévnost vyhotovenia: l.‘}f-‘ v
JUDr. Dorota Topolantikové E o ::{\ /



